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Wybér tematu pracy, tezy i problemy badawcze rozprawy

Niewatpliwie okreslenie statusu dziecka w materialnym prawie podatkowym {podatku
dochodowym  od os6b fizycznych) ma duzy potencjat badawczy. Status dziecka mozna
analizowac z dwoch perspektyw. ' ‘

Jedna dotyczy dziecka jako podmiotu opodatkowanego. W tym wypadku dziecko jest
podatnikiem, a jego dochody (przychody) podlegajg opodatkowaniu. Infuicyjnie mozna
odniesé wrazenie, Ze status ten ma obecnie charakter eklektyczny i stanowi odzwierciedlenie

~ sytuacji prawnej dziecka w innych dziedzinach prawa. Najblizszg dziedzing jest ta, ktéra

reguluje podmiotowos¢ (zdolnosé prawng i zdolnosc do cZynnosci prawnych) i sytuacje
majgtkowg dziecka oraz wplywa na mozliwosci uzyskiwania dochodow, a wiec prawo
cywilne. ‘

Druga plaszczyzna zwiazana jest oceng regulacji odnoszacych sig¢ do posiadania dziecka,
jego wychowania i ponoszenia kosztow z tym zwiazanych. Prawo podatkowe zauwaza takze
okolicznosci zwiazane =z posiadaniem dziecka w poszczegolnych elementach
konstrukeyjnych podatku (m.in. kosztach podatkowych, ulgach i zwolnieniach). Czesto taczy
sig te elementy z dgzeniem zapewnienia sprawiedliwosci podatkowej. W tym tez zakresie
warto wskazaé na czynniki skladajgce sig¢ na to pojecie.

Pojecie sprawiedliwosci w naukach prawnych ma charakter z jednej strony dynamiczny,
z drugiej za$ wieloaspektowy i ztozony. Dynamiczny, gdyz pojecie sprawiedliwo$ci zmienia
sie w czasie. Zmiany sg wynikiem przede wszystkim uwarunkowaniami ustrojowymi,
spotecznymi i ekonomicznymi. Wieloaspektowy, gdyz pojecie prawne sprawiedliwosci
odnosi sig do szeregu problemow z réznych dziedzin prawa (karnego, gospodarczego,
podatkowego itd.), takze dotyczy kwestii materialnych i procedurainych. Na aspekty
zZtozonosci wptywa nie tylko wieloaspektowo$¢ pojecia sprawiedliwosci, ale takze

“multimetrycznosé systemu prawa, a wigc istnienie wielu autonomicznych i niezaleznych,




wzajemnie oddziatywujgcych na siebie systeméw prawnych'. Nie ma normatywnej definicji
pojecia sprawiedliwosci opodatkowania. W tym zakresie rozwazania dotyczg z jednej strony
aspektow zwigzanych z wysokoscia podatkow (aspekt materialny), z drugiej zas sposobu
naktadania podatkéw i ich legitymizacji (aspekt proceduralny). Czegsciowa odpowiedzig na
aspekty formalne jest art. 217 Konstytucji, gdzie okreslono w jaki sposob nalezy nakladaé
podatki (wymog ustawowego ksztaftowania konstrukci podatku). W tym przepisie nie
odniesiono sig jednak do kwestii materialnych?. Jako podstawe analizy sprawiedliwosci
opodatkowania przyjmuje sie etyczng norme postepowania®>. W  odniesieniu
do opodatkowania zasady . etyki odnoszg sie¢ do idei indywidualnege $wiadczenia
wzajemnego, rozumiang jako wymoég sprawiedliwosci $wiadczenia wzajemnego od panstwa
za zaptacony podatek®. Koncepcje opodatkowania odwotujg sie do zasady réwnosci
opodatkowania. W tym ujeciu skutkiem opodatkowania powinien byé rownomierny ubytek
korzysci u jednostki opodatkowane;.

51 Rozroznia si¢ zasadniczo dwie koncepcje sprawiedliwosci podatkowej: (i) opartej na
wymianie (sprawiedliwo$¢ pozioma) oraz (i) sprawiedliwo$é spoteczna (sprawiedliwo$é
pionowa)®. Zasada sprawiedliwosci opartej na wymianie zakitada jednakowe traktowanie
podatnikdw. Nie uwzgledniania sig ich sytuacji indywidualnej i ewentualnych nierdéwnosci
ekonomicznych lub spolecznych. Zaklada sie, ze istnigje wzajemny stosunek miedzy
wysokos$cia podatku a poziomem wydatkow publicznych pozbstajqcych W zwigzku z ochrong
podatnikéw i ich majgtku. Ten typ sprawiedliwosci charakteryzuje powszechnosé i rownosé
opodatkowania®. Podatek jest swego rodzaju zaplatg za usfugi dostarczone przez panstwo,
a jego wysokos¢ powinna by¢ uzalezniona od wartosci tych ustug, a nie indywidualne;
zdolnosci pfatniczej opodatkowanego’. W odniesieniu do okreslenia statusu dziecka w
elementach konstrukcji podatku istotne jest wskazanie na koncepcje sprawiedliwosci
pionowej (redystrybutywnej, wyrownawczej). Zaklada ona, ze pomigdzy opodatkowaniem
sprawiediiwym a opodatkowaniem optymalnym nie bedzie sprzecznosci, jesli ciezar
opodatkowania bedzie nawigzywat do pewnych zobiektywizowanych kryteriéw zdolnosci
ptatniczej podatnikéw®. Sprawiedliwosé pionowa oznaczaé bedzie odmienne traktowanie
jednostek o réznych cechach, w celu zmniejszenia istniejacych migdzy nimi dysproporcji.
Koncepcja sprawiedliwosci pionowej nawiazuje do idei sprawiedliwosci dystrybutywne;j
Arystotelesa (wediug zasady ,jednemu mniej, drugiemu wiece|")®. W ujeciu tak pojetej
sprawiedliwosci sprawiedliwym jest podatek, ktéry uwzglednia zatozenia progresywnosci,
zindywidualizowania i uwzglednienia zdolnosci podatkowej'®. Zasada sprawiedliwosci
redystrybutywnej jest konkretyzowana przez nastepujgce zasady: (i) powszechnosci
opodatkowania (wszystkie podmioty powinny by¢ opodatkowane - bez wzgledu na
pozaekonomiczne Kryteria), (ii) rownosci opodatkowania (podmioty znajdujace sie w takich
samych ekonomicznych warunkach nalezy traktowaé identycznie w odniesieniu do danego

' Szerzej: E. Letowska, Multicentrycznosé wspolczesnego systemu prawa i jej konsekwencje, Panstwo i Prawi, 2005, z. 4, s. 3 i
nast.

 T. Debowska — Romanowska, Dylematy interpretacyjne artykutu 217 Konstytugji, [w:] Ex iniuria non oritur ius. Ksiega ku czci
Profesora Wojciecha taczkowskiego, Prace Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
tom IX, Poznan 2003, s. 219

3 J. Gluchowski, Sprawiedliwosé podatkowa: zatozenia teoretyczne a mozliwosei aplikacyine [wi] J. Mujzel, S. Owsiak i
E. Maczynska (red.), System podatkowy. Stan, kierunki reformy, wplyw na wzrost gospodarczy, Warszawa 1999; A,
Krzyzanowski, Nauka Skarbowosci, Poznan: Fiszer i Majewski, Warszawa; E. Wedle i spéika, 1923, s. 175-189

* Gomuowicz A., Funkcja trwalej wydajnosci podatku ifunkcja sprawiedliwosci a system podatkowy, Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny 1995, z. 1, 5. 59

S A. Gomulowicz, Zasada sprawiedliwosci podatkowey. .., s. 36

¢ M. Kosek-Wajnar, Zasady podatkowe teorit i praktyce, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2012, s. 91-94

7 A. Gomulowicz, Funkcja trwalej wydajnosci podatku ifunkcja sprawiediiwosci a system podatkowy, Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny 1995, z. 1, s. 59

8 A. Gomutowicz, Podatki & etyka, Lex a Wolters Kluwer busienss, Warszawa 2013, s. 49-51

? B. Brzezinski, Wstep do nauki prawa podatkowego, TNOIK, Torun 2001, s. 87

" Gomultowicz A., Funkgja..., $. 59
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podatku, przy czym uwzglednia sig zdolnosci platniczg i mozno$¢ poniesienia podatku.
Zaktada sie jednoczes$nie, ze poziom opodatkowania nie powinien zagraza¢ ani zrédiom
dochodu podatnika, ani realizacji celow polityki gospodarczej''. Wskaza¢ trzeba, ze zasada
zdolnosci ptatniczej w kontekécie sprawiedliwosci opodatkowania znajduje swoje
potwierdzenie w przepisach Konstytucji'?2. Trzeba rowniez zauwazyé, ze nakladanie
podatkéw (danin publicznych) nie stanowi niedopuszczalnego ograniczenia wiasnosci
i innych praw majatkowych, co wynika z obowigzku ponoszenia przez kazdego ustawowo
okreslonych cigzarow i $wiadczen publicznych'®. Z zasady powszechnosci opodatkowania
wynika, ze podmioty obowigzane moga by¢ tak dalece opodatkowane jak to przewidujg
ustawy podatkowe* i nie moze to by¢ przedmiotem negocjacii lub przetargu™. Z drugiej
strony wskazuje sie, Ze przepisy nie mogg naruszac istoty wolnosci i praw jednostki, w tym
istoty prawa wtasnosci'®.

Tym samym powyzsze potwierdza, ze zbadanie sytuacji prawnopodatkowej dziecka, a takze
elementéw odnoszacych sie do dziecka w konstrukeji podatku z uwagi na wskazany wyzej
postulat dgzenia do stworzenia sprawiedliwego systemu podatkowego w ujgciu pionowym
jest uzasadnione i ma potencjat badawczy.

Z tych przyczyn oceniam pozytywnie wybor tematu, gdyz dotyczy on dwu rodzajow
zagadnieri. Samej pozycji (podmiotowosci prawnopodatkowej) dziecka i pierwszej
zarysowanej wyzej ptaszczyzny, a takze ujecia w elementach konstrukcji podatku daZzenia
do realizacji postulatéw sprawiedliwosci wyréwnawczej, co sktada si¢ na druga ptaszczyzng.
Mozna stwierdzi¢ zatem, Ze praca sktada sie z tych dwoch czesci. Wydaje sig, ze nie sg one
zalezne od siebie bezposrednio, ale jedna cze$¢ moze wplywaé na drugg. Pozycja finansowa
rodzicow moze przeciez wplywaé na sytuacje dziecka, a takZze osigganie przez niego
dochody {przychody). Stad uzasadnione jest tak przyjete w recenzowanej pracy podejscie,
za$ wybor tematu jest wazny nie tylko z punktu widzenia prawnego, ale tez i spotecznego.
Warto jednak w sposob wyrazny oddzielic te dwie ptaszczyzny i uzasadni¢ dlaczego sa one
od siebie zalezne. Wyraznego wytlumaczenia sie z tego nie znajdziemy w recenzowanej
pracy.

Literatura odnoszaca sie bezposrednio do tematu pracy nie jest liczna i mozna w tym
zakresie dostrzec istotny deficyt. Podobnie judykatura i praktyka interpretacyjna wiasciwych
organow podatkowych jest w bardzo szczatkowym zakresie.

Autorka zakreslita nastepujacy teze gtowna: ,podatek dochodowy od osob fizycznych rodzi
skutki podatkowe zasadniczo wobec osob fizycznych, ktore posiadajg peing zdolno$¢ do
czynnosci prawnych. Jego konstrukcja przewiduje jednak skutki podatkowe wobec 0s0b
fizycznych, ktore ze wzgledu na wiek nie posiadajg peinej zdolnosci do czynnosci prawnych,
czyli mafoletnich dzieci”, a takze nastepujgce tezy czastkowe:

polska konstrukcja podatku dochodowego od osob fizycznych zawiera preferencfe
podatkowe, kidrych przyznanie nastepuje poprzez uwzglednienie pozycji dziecka;

1 M. Kosek-Wojnar, Zasady podatkowe teorii i praktyce, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2012, s. 91-94

12 gzerzej: A. Nita, Teoretyczne | normatywne wyznaczniki sprawiedliwego opodatkowania, Torunski Rocznik Podatkowy 2013,
5. 16-30

13 Wyrgk TK z dnia 14 wrzesnia 2001 r., sygn. akt SK 11/00, OTK 2001, nr 6, poz. 166; wyrok TK z dnia 29 listopada 2006 r.,
sygn. akt SK 51/06, OTK-A 2006, nr 10, poz. 156; wyrok TK z dnia z 20 listopada 2000 r., sygn. akt K 41/02, OTK-A 2002, nr 6,
poz. 83; wyrok TK z dnia 30 listopada 2004 r., sygn. akt SK 31/04, OTK-A 2004, nr 10, poz. 110.

* R. Mastalski, Konstytucyjne podstawy prawa podatkowego, w: Konstytucyjne podstawy systemu prawa, red. M. Wyrzykawski,
Instytut Spraw Publicznych, Warszawa 2001, s. 163.

5 . Kosikowski, Nowe regulacje prawne w zakresie swobody dziatalnoéci gospodarcze;, PP nr 10, 8. 5.

% Rwyrok TK z dnia 11 grudnia 2001 r., sygn. akt SK 16/00, OTK 2001, nr 8, poz. 257, wyrok TK z dnia 7 czerwca 1999 r,, sygn.
akt K. 18/98, OTK 1999, nr 5, poz. 95; wyrok TK z dnia 5 stycznia 1999 r., sygn. akt K. 27/98, OTK 1999, nr 1, poz. 1; wyrok TK
z dnia 25 listopada 1997 r., sygn. akt K. 26/97, OTK 1997, nr 5-6, poz. 64.
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system ulg i zwolnieft podatkowych jest skutecznym narzedziem regulacfi dochodéw
rodziny mafoletniego dziecka oraz sprawiedliwego podziatu obcigzenn podatkiern
dochodowym; _

Sposob ustalania kosztéw uzyskania przychodéw nie pozwala na pogodzenie realnych
wydatkoéw ponoszonych na wychowanie dziecka; .

realizacja zasady sprawiedliwosci podatkowej jest utrudniona z uwagi na nieuwzglednianie
kosztéw wychowania dziecka w konstrukcji podatku;

przyjecie koncepcji zdolnosci ptatniczej przy wymiarze podatku nakazuje uwzglednienie
syluacfi rodzinnej matoletniego dziecka’. .

W recenzowanej rozprawie zostata wykorzystana przede wszystkim dogmatyczno-prawna
metoda badawcza. Autorka siega dodatkowo szeroko do metody historycznoprawne;.
Falsyfikacja postawionych tez wymaga siegniecia do wspomnianych narzedzi przez co ich

- dobér nalezy uznaé za whasciwy.

Ogolnie stwierdzajac korzystanie przez Autorke ze wskazanych metod badawczych byio,
z punktu widzenia zatozonego celu rozprawy, poprawne. Zastosowano techniki badawcze:
badania literaturowe, analiza i krytyka pi$miennictwa, badania dokumentéw oraz analiza
orzecznictwa.

Ukiad tresci

Praca zostata podzieiona na 4 rozdziaty i dodatkowo zawiera wstep oraz zakorfczenie.
Zawartos¢ poszczegolnych rozdziatéw roziozona zostata dosé rownomiernie.

We Wstepie Autorka kolejno przedstawia wprowadzenie do przedmiotu pracy i uzasadnienie
dla jego wyboru. Dotyczy to konstrukcji pracy, literatury, uwag terminologicznych, zatozen
metodologicznych, zakresu badar i materiatu badawczego.

W rozdziale pierwszym odniesiono sie do pojeé podstawowych, a wigc terminologii
odnoszace] si¢ do dziecka w prawie konstytucyjnym, prawie migdzynarodowym, unijnym.
Odniesiono si¢ do podstawowych praw dziecka (do wychowania w rodzinie, pracy i nauki),
a takze do elementéw wykorzystywanych w materialnym prawie podatkowym, a wiec wladzy
rodzicielskiej.

Rozdziat drugi przybliza nam w ujeciu historycznym konstrukcje podatku dochodowego od
osob fizycznych, w tym wskazano na geneze opodatkowania dochoddw, Zrédta i funkcje
podatku dochodowego, a takze elementy skladajgce sig na ten podatek {podmiot, przedmiot,
stawki podatkowe, zwolnienia i ulgi).

W rozdziale trzecim Autorka odniosta si¢ do zagadnien zwigzanych ze sprawiedliwosciag
opodatkowania oraz zakreslita poszczegdlne zrdta przychodéw dziecka (dochdd z pracy,
dziatalnosci osobiste] i inne dochody dziecka).

W ostatnim rozdziale poddano analizie tzw. preferencie podatkowe w konstrukeji podatku
dochodowego od oséb fizycznych, a zwigzane z dzieckiem.

Kazdy rozdziat zawiera podsumowanie i wnioski. W Zakoﬁczeniu‘,Autorka odniosta sig
do postawionych na wstepie tez badawczych i przedstawita wiasne wnioski.

Dobér zrédet
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Autorka siegneta do aktualnej literatury dotyczacej przedmiotu rozprawy, odwotata sie tez do
reprezentatywnych linii orzeczniczych i interpretacyjnych organdw podatkowych. Stad dobaor
zroédet wykorzystanych w rozprawie podziat nie budzi zastrzezen. Uwzgledniono aktuaine '
i adekwatne orzecznictwo i poglady doktryny. Wykaz zrédet nie budzi zastrzezen.

Uwagi ogodlne i szczegoltowe

Warsztat naukowy prezentowany w rozprawie nie budzi zastrzezen, praca nie zawiera
btedéw merytorycznych i stanowi o wlasciwym przygotowaniu. Autorka ustrzegta sie
zasadniczo od btedéw redakcyjnych, zas bledy literowe, stylistyczne sg rzadkie. Stad mozna
stwierdzié, ze praca jest napisana, co do zasady, poprawnym, kiarownym jezykiem
prawniczym. Styl opracowania, formulowanie przypiséw dolnych (przypisy sg zarowno
opisowe jak i informacyjne) nie budzi co do zasady zastrzezen.

W odniesieniu do pierwszej ptaszczyzny dotyczgcej statusu dziecka jako podmiotu
opodatkowanego to istotne jest odpowiedz na pytanie, czy osoba fizyczna dorosta i dziecko
w zakresie podmiotowym jest réznicowana przez prawo podatkowe, a takze czy posiadanie
dziecka wplywa na odpowiedzialnos¢ prawnopodatkowg rodzicow lub innych opiekunow
prawnych. O ile takg konstrukcje przyjeto prawo cywilne (w odpowiedzialnosci deliktowej za
maloletnich), o tyle powstaje pytanie, czy tez w tym zakresie prawo podatkowe w czesci lub
calosci recypowato przyjete rozwiazania (?). W pracy znajdziemy wyczerpujgce
przedstawienie jak przepisy odnosza sie do dziecka jako podatnika, jakie jego dochody
(przychody podlegajg opodatkowaniu), w koncu jak rozlicza sig dochody dziecka i w jaki
spos6b kumuluje dochody dziecka z jego rodzicami. Siusznie zauwazyla Autorka, ze
podmiotowos¢  prawnopodatkowa dziecka jest =zrownana z  podmiotowoscig
prawnopodatkowg osoby dorostej (s. 276). Nie znajdziemy jednak odpowiedzi czy i w jakim
zakresie rozszerzono odpowiedzialno$¢ prawnopodatkowg rodzicow za wykonywanie
obowigzkow podatkowych dziecka.

W odniesieniu do drugiej ptaszczyzny, a wigec oceny czy wykorzystanie instrumentow
majacych charakter ulg lub zwolnien zostato w sposéb wilasciwy zaadresowane przez
ustawodawce to metoda historycznoprawna ukazuje w jaki sposob ten problem postrzegany
wczesdniej, a w jaki sposob obecnie odnosi sie do niego system prawny. WidaC wyrazng
tendencje zastepowania instrumentow podatkowych innymi majacymi charakter dotacyiny.
Z jednej strony mozna krytykowac takie podejscie jako bardziej kosztowne, bo wymagajgce
zaangazowania aparatu administracji publicznej, z drugiej strony trzeba wskazac¢ na jego
zalety zwigzane z mozliwoscig uwzgledniania w systemie dotacyjnym indywidualnej sytuacji
odbiorcow systemu wsparcia, a takze uproszczeniem przepisow podatkowych. Analiza
przepisow podatkowych z punktu widzenia zasady sprawiedliwosci podatkowe] jest zasadna,
gdyz pokazuje czy i w’jakim zakresie uwzglednia si¢ zdolnosci platniczg i moznosc
poniesienia podatku przez prawnych opiekunow dziecka. Tym niemniej, wydaje sig, ze
twierdzenie: ,w konstrukeji podatku nie sg przewidziane inne rozwigzania, takie jak ulgi
podatkowe uwzgledniajgce o0gblng sume wydatkdw koniecznych na zaspokojenie
elementamych potrzeb, takich jak wydatki na Zywnos¢, mieszkanie, edukacje oraz zdrowie”,
a powinno sie je przewidziec, bo wynika to z tego, ze istnieje ,ustawowy obowigzek rodzicow
do utrzymania dzieci, ktérego Zrédiem jest prawo rodzinne” (s. 277) wymaga analizy
caloksztaltu przepisow prawa, w tym w szczegdlnosci takze instrumentow dotacyjnych,
ochrony zdrowia, oswiaty itd. Do tych instrumentéw zresztg w pracy Autorka sig odnosi i
stusznie zauwaza Autorka, ze do petnej oceny niezbedna jest analiza ekonomiczna (s. 278-
279).
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Jak juz wyzej wspomniano brakuje w pracy wyraznego okreslenia zaleznosci miedzy dwoma
ptaszczyznami analizy. Z jednej strony dziecka jako podmiotu podatky, z drugiej jako
wyznacznika warunkujacego zastosowanie preferencji podatkowych dla jego prawnych
opiekunéw. Dopiero takie rozréznienie i wskazanie ewentualnych zaleznosci miedzy tymi
ptaszczyznami pozwoliloby w sposadb whasciwy oceni¢ sytuacje dziecka z punktu widzenia
sprawiedliwosci podatkowej. Tym samym, uznaje stwierdzenie, ze ,Nie mozna uznaé za
sprawiedliwy podatku, ktéry pomija 2d0In0§¢ podatkowg jednostki, w szczegéinosci, gdy
podmiotem opodatkowania jest maloletnie dziecko, ktore jest zaréwno podmiotem
opodatkowania, jak i kryterium przyznawania preferencji podatkowych® (s. 278) jest raczej
przedwczesne.

Autorka odniosta sie w recenzowanej pracy do nowelizacji przepisow prawa podatkowego w
ramach tzw. ,Polskiego tadu) w Zakonczeniu pracy. Samo przytoczenie przepisow i
rozwigzan prawnych bez poglebionej refleksji i analizy wydaje sie zbedne. Z pewnoscig
znajdziemy analizg tych rozwigzan w kolejnych pracach Autorki.

Powyzsze uwagi nie dyskredytujg recenzowanej pracy, a raczej $wiadcza o tym, ze tematyka
wzbudza zainteresowanie. Gdy pojawia si¢ dyskusja naukowa $wiadczy to o wysokim
poziomie merytorycznym. Samo podejécie badawcze recenzenta moze sie rézni¢, co takze
wplywa na pozytywna ocene pracy Autorki. Stad rozwazania i refleksje recenzenta stanowig
podstawe do pozytywnej oceny pracy. Wywolanie refleksji naukowej potwierdza, ze praca
jest wartosciowa i stanowi o dojrzatosci naukowo-badawczej Autorki

Autorka pracy postawita sobie bezsprzecznie za cel rozwigzanie oryginainego problemu
badawczego. Wynika to zakreslonego we Wstepie celu. Przez to mozna siwierdzié, ze
rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, co jest warunkiem uznania
jej za prace doktorska spelniajgcg wymogi formalne i merytoryczne. Rozprawa doktorska ma
nowatorski charakter i niewatpliwie dotyczy bardzo waznych zagadnien prawnych.
Podstawowg zaletg pracy jest obszerna prezentacia pogladoéw Autorki w zakresie
odnoszaeym sig do problemu badawczego, w tym wskazanie wnioskow de lege fata i de lege
ferenda (s. 284). Autorka nie boi sig formulowaé odwaznych postulatéw, ktore jednoczesnie
stanowig wywod spojny i logiczny na podstawie tresci ze wezesniejszych rozdziatow. Dlatego
jej rozwazania stanowig wyraz opanowania umiejetnosci jurydycznych, przedstawiania
wlasnych pogladéw, krytycznego odniesienia sie do przyjetych rozwigzan prawnych,
Whnioskowanie jest w tym przypadku klarowne, wywazone i dojrzate, nawigzuje do
wczesdniejszych rozdziatéw. Zakreslone na wstepie zadanie badawcze zostalo
skonsumowane, przyjeta struktura pozwolita na wyciagniecie umotywowanych wnioskéow.
Whnioski odnoszg sig do tez badawczych postawionych we wstepie pracy. Stanowig
odpowiedZ na postawione przed pracg zagadnienia, ktére mialy byé zbadane w pracy.

Z drobnych uwag w pracy znalazty sig powtérzenia dotyczace omowienia pojecia preferencji
podatkowych (ulg i zwolnien), a takZe nieliczne btedy redakcyjne i stylistyczne.

Konkluzja

Rozprawa doktorska Pani mgr llony Szczepanskiej zatytutowana ,Status dziecka w
konstrukcji prawnej podatku dochodowego od 0s6b fizycznych” spetnia wymagania stawiane
pracom doktorskim przez wiasciwe przepisy. Rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie
aktualnego problemu naukowego oraz potwierdza ogélng wiedze teoretyczng Doktorantki w
zakresie prawa finansowego, w tym podatkowego. Poruszane w rozprawie watki, wlasne
opinie i komentarze, oraz poprawnosc analitycznego formutowania wypowiedzi wskazujg na



to, ze Autorka posiada ogoélng wiedze teoretyczng w zakresie nauk prawnych, a takze
umiejetnosé¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

W zwiazku z powyzszym wnosze o przyjecie recenzowanej pracy jako rozprawy doktorskiej

[29]
i 0 dopuszczenie Pani mgr llony Szczepariskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Warszawa, dnia 11 maja 2022r.






